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Geht schweilzweit an:

- Polizeikommandos

- Statthalteramter

- Oberstaatsanwaltschaften
www.wirfuereuch.ch - Obere kantonale Gerichte

Schweiz,
24. September 2021

Sehr geehrte Damen und Herren

Wir sind eine Vereinigung von Richtern, Staatsanwilten und Polizisten aus der gesamten
Schweiz. Alle von uns haben sich gegeniiber dem demokratischen Rechtsstaat verptlichtet,
nach bestem Wissen und Gewissen die Grundrechte aller Staatsbiirger zu schiitzen und zu
wahren.

Die am 13. September 2021 in Kraft getretene Ausweitung der COVID-Zertifikatsptlicht
stellt einen schweren Eingriff in die Grundrechte dar, welcher zwingend einer gesetzlichen
Grundlage bedarf. Eine solche ldsst sich allerdings fiir die bundesritliche Verordnung weder
im Covid-19-Gesetz noch 1m Epidemiengesetz finden. Auch ein Riickgrift auf die sogenannte
Polizeigeneralklausel scheidet mangels Dringlichkeit aus. Der ausgeweiteten Zertifikatsptlicht
und den damit verbundenen Sanktionen mangelt es damit bereits an einer gesetzlichen Grund-
lage.

Selbst wenn die neuen Massnahmen des Bundesrates auf einer hinreichenden gesetzlichen
Grundlage beruhen wiirden, sind die verordneten Eingriffe in die Grund- und Fretheitsrechte
unverhiltnismissig und damit widerrechtlich: Sie sind ungeeignet, da — entgegen der Darstel-
lung des Bundesrats — Geimpfte das Virus ebenso verbreiten konnen. Die Massnahmen ge-
geniiber der Bevolkerung sind auch nicht erforderlich, da von COVID-19 vor allem vorer-
krankte Personen iiber 70 Jahren gefidhrdet sind, welche mit milderen Massnahmen gezielt
geschiitzt werden konnten («Focused Protection»). Zudem iiberwiegt der Anspruch der Unge-
impften auf korperliche Unversehrtheit. Ein vorsétzlicher Verzicht auf eine (mRNA-)Impfung
1st zu respektieren. Gingelungen, wie eine alle zwel Tage erfolgende korperinvasive Mass-
nahme zur Teilnahme am offentlichen Leben, stellen — ber ausgewiesen fehlender oder zu-
mindest fragwiirdiger Wirksamkeit der Impfung mit Blick auf die Eindimmung des Infekti-
onsgeschehens — eine unverhiltnismissige und damit verfassungswidrige Massnahme dar.

Staatsorgane, die sich bei threm Handeln auf die bundesriitliche Verordnung stiitzen, handeln
unserer Auffassung nach widerrechtlich. Wir werden daher fiir die betroffenen Staatsbiirger
Handlungsempfehlungen erstellen, um ithnen die rechtlichen Moglichkeiten — 1im Falle von
geahndeten Verstossen (Bussen) aufgrund der rechtswidrigen Verordnung — aufzuzeigen.
Grundlage hiertiir bildet eine austiihrliche rechtliche Analyse der Zertitikatsptlicht, welche
auf www.wirfuereuch.ch ab sofort publiziert ist.

Freundliche Griisse

Wir fiir Euch



	0
	1

